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NOTA PREVIA

Conforme Despacho Interno N.¢ 30/2018 da OPP, foi criado o Conselho Consultivo
para a Acreditacdo de Testes e Provas Psicolégicas, com a missdo de dar apoio ao
cumprimento das seguintes metas: “1 - Criagao de um mecanismo de acreditagdo de
Testes e Provas Psicologicas; 2 — Disponibilizagao de informagao relativa aos Testes
e outros instrumentos de avaliagdo psicolégica e das condigdes da sua utilizagdo de
forma estruturada.”

Nesse sentido, os elementos constituintes deste Conselho cedo reconheceram a ne-
cessidade de partir de orientacdes internacionais de referéncia e modelos ja existen-
tes em outros palises, e de adaptar e conceber orientacdes, parametros, indicadores
e critérios de avaliagdo adequados a evolucdo, entretanto, ocorrida e & realidade
nacional. O grupo de trabalho formado a partir das reunides iniciais do referido Con-
selho veio assim a desenvolver o presente documento - Sistema de Acreditagdo
de Provas e Testes Psicologicos: Critérios e Orientagdes para Submissao e Ava-
liagdo - que visa dar resposta a solicitacdo da OPP e concretizar a adaptacéo, para
a realidade portuguesa, do modelo de descricdo e avaliagdo dos instrumentos de
avaliagao psicolégica desenvolvido pela EFPA (Board of Assessment, 2013, Review
Model for the Description and Evaluation of Psychological and Educational Tests: Test
Review Form. Version 4.2.6 (http://www.efpa.eu/documents-/).

O presente documento teve igualmente em consideragdo a adaptag&o para outros
paises do modelo da EFPA, versdes 4.2.6 e anteriores (e.g., Hernandez et al., 2016),
assim como o referencial de avaliagdo utilizado pelo Conselho Federal de Psicologia
do Brasil (Diario Oficial da Uniao, Resolucdo n® 9, de 25 de abril de 2018). Além
destes documentos de referéncia, incorporou também as recomendagdes mais ge-
rais constantes do Standards for Educational and Psychological Testing da American
Psychological Association (APA, 2014) e da International Test Commission (e.g., ITC,
2017), bem como outros contributos (e.g., Van de Vijver & Poortinga, 2005).

O Sistema de Acreditag3do de Provas e Testes Psicologicos: Critérios e Orienta-
¢oes para Submissao e Avaliagdo constitui-se como um documento integrador que
serve de referencial a outros dois documentos, destinados a operacionalizagéo dos
processos de submissdo e de avaliacdo: o Modelo de Submissado a Acreditagéo de
Provas e Testes Psicolégicos e o Modelo de Avaliagdo da Qualidade das Provas e
Testes submetidos a Acreditagdo. O primeiro documento tem por objectivo indicar
e estruturar a informacgao técnica especifica que deve ser facultada sobre a prova
ou teste psicologico aquando do Pedido da sua Acreditagéo por parte da entidade
requerente. O segundo documento visa sistematizar e orientar os processos avalia-
tivos de cada prova ou teste psicolégico de modo a sustentar o Parecer Final relativo
a Acreditacao.

A criagdo de um qualquer modelo de avaliagdo da qualidade de instrumentos de
medida psicologica pode levantar importantes questdes, nomeadamente ao nivel da
aplicabilidade dos indicadores e critérios considerados a diversidade das dimensées
avaliadas e a multiplicidade de metodologias de desenvolvimento e de validagao das
medidas para diferentes objectivos e contextos avaliativos. Contudo, tais questdes
ndo devem colocar em causa o objectivo final de disponibilizar aos(as) psicologos(as)
informacgé&o estruturada sobre as qualidades exigiveis aos instrumentos de avaliagéo
psicologica e as condigbes da sua utilizagao.

Por outro lado, é importante reconhecer a natureza dindmica dos sistemas de ava-
liagao da qualidade no &mbito da Avaliagéo Psicolégica e a consequente necessidade
de progressivamente incorporar, nos sistemas de acreditac&o, o sentido da evolugao
tedrica, técnica e tecnolégica no processo de avaliagdo. Deste modo, seré feita uma
revisdo do presente modelo a cada 3 anos, ou antes, caso surja uma indicagao ted-
rica ou procedimental que altere os pressupostos aqui redigidos.
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. IDENTIFICACAO
DA PROVA OU TESTE
PSICOLOGICO

. Nome e sigla da versao portuguesa do instrumento

. Autor(es) da versao portuguesa do instrumento

. Editor da versao portuguesa do instrumento

. Data de publicagio/edi¢do da versdo portuguesa do instrumento

. Nome e sigla do instrumento na sua versao original | Caso a versao portuguesa seja uma adaptagio

. Autor(es) do instrumento na sua versao original | Caso a versao portuguesa seja uma adaptacao

. Editor do instrumento na sua versao original | Caso a versao portuguesa seja uma adaptacao

. Data de publicagdo/edigdo do instrumento na sua versdo original | Caso a versio portuguesa seja uma adaptagao

. Populag@o-alvo | Indicar o(s) intervalo(s) de idades de administragdo e grupos especificos aos quais se destina o instrumento de avaliagao
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10. Administragao

Suporte Nao Digital* Suporte Digital Suporte Nao Digital* e Digital

*No caso da administragdo em suporte nao digital, especificar qual o formato (papel-e-lapis, consola, aparelhos, etc.)

11. Condigdes de Administragao

Individual Colectiva Individual e Colectiva

12. Tempo de aplicag@o | O tempo de preparagao, administragio e classificagao/devolugao deve ser descrito em minutos

Tempo de preparagdo Tempo de administragao Tempo de classificagado/
devolugao

13. Formato dos itens | Assinalar todas as opgdes que se aplicam. No caso da opgao “Outro(s)”, especificar qual ou quais sao os outros formatos de

resposta

Resposta construida Resposta dicotémica (sim/ Resposta gradativa/tipo Likert
nao;verdadeiro/falso,etc.)

Adjectivos bipolares Escolha multipla Outro(s)*

*Indicar qual ou quais:

14. Namero de itens | Se o instrumento de avaliago incluir varias escalas ou subescalas, indicar o numero de itens em cada uma das escalas ou
subescalas
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15. Area(s) de Aplicacéo | Assinalar todas as opgdes que se aplicam. Caso seja seleccionada mais do que uma éarea de aplicagao, indicar a

justificacdo do autor/editor no espaco reservado para o efeito. Se ndo houver uma definigdo clara, assinalar a opgdo “Outra(s)”, referindo qual a &rea de

aplicagdo mais apropriada de acordo com as informagées fornecidas no manual

Psicologia Clinica
e da Salde

Neuropsicologia

Psicogerontologia

Psicologia do Desporto

Psicologia da Justiga

Psicoterapia

Sexologia

Psicologia da Educagao

Psicologia Vocacional e
do Desenvol. de Carreira

Necessidades Educativas
Especiais

Intervengao Precoce

Psicologia do Trabalho,

Coaching Psicolégico

Psicologia Comunitaria

Psicologia da Saude
Ocupacional

Avaliagdo de Condutores
e Cand. a condutores

Avaliagao do pessoal
de vigilancia

Outra(s)*

Social e das Organizagdes

*Indicar qual ou quais:

Justificagdo do editor/autor(es) para a utilizagdo em mais do que uma éarea de aplicagao:

16. Nivel de Qualificag3o Exigida

Profissional ou Investigador(a) sem formagao especifica em Psicologia (e.g., medicina, educagao,
recursos humanos)

Profissional ou Investigador(a) sem formag3o especifica em Psicologia (e.g., medicina, educagao,
recursos humanos), mas com formagao especifica e credenciada sobre o instrumento

Psicologo(a) ou Investigador(a) em Psicologia

Psicologo(a) com formagao especifica na area de aplicagdo (e.g., formagao académica na area de apli-
cagdo da prova)

Psicologo(a) com formacgao especifica na area de aplicagao (e.g., especializagao profissional na area de
aplicagdo da prova)

Psicologo(a) com formagao especifica e credenciada sobre o instrumento

17. Constructo(s) avaliado(s)

CRITERIOS E LINHAS ORIENTADORAS — 22 VERSAO




18. Area(s) de Conteldo | Assinalar todas as opsdes que se aplicam. Se ndo houver uma definicdo clara, assinalar a opgdo “Outra(s)”, referindo

qual a area de contetdo mais apropriada de acordo com as informagdes fornecidas no manual

Aptidoes Inteligéncia Atitudes, Valores e Crengas
Motivagao, Interesses Desenvolvimento Personalidade

Dimensées afectivas/ Psicomotricidade Dimensées e

emocionais competéncias familiares
Salde Mental/Psicopatologia Estilos de resposta Fungdes cognitivas
Outra(s)*

*Indicar qual ou quais:

19. Requisitos do/a Respondente | Assinalar todas as opgdes que se aplicam. Caso considere necessario que o requerente cumpra outros

requisitos, assinalar a opgao “Outra(s)”

Coordenagao Compreensao da Lingua Coordenagdo visuo-motora
utilizada na prova

Outra(s)*

*Indicar qual ou quais:

(VOLTAR AO INDICE )
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II. AVALIACAO DA
PROVA OU TESTE
PSICOLOGICO

A. MATERIAIS E DOCUMENTAGAO DO INSTRUMENTO
(TESTE OU PROVA)

Se o instrumento incluir administragdo em suporte digital e em suporte n&o digital & necessario avaliar os pontos 1e 2

1. Instrumentos de avaliagdo em suporte nao digital

1.1 Materiais | cadernos de teste, folhas de resposta, cadernos de registo e outros materiais

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Pontuagdo 3 (Bom) = Impress&o e apresentagdo de qualidade; materiais duradouros e resistentes; formato adequado, estimulos claros e sem elementos dis-

tractores.

1.2 Instrugées de administragao

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Pontuagdo 3 (Bom) = Instrucdes uniformes e objectivas, claras, precisas e adequadas & populagdo-alvo e/ou adaptadas a grupos especificos. Inclusdo de itens

de exemplo e de treino, se aplicavel.

1.3 Registo das respostas

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Pontuagdo 3 (Bom) = O procedimento de registo é adequado a natureza da tarefa, intuitivo e o mais simples possivel para minimizar erros. A informagao sobre

0 modo de registo é clara, em linguagem comum e acessivel.
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1.4 Manual técnico

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM
Regra orientadora:
Pontuagdo 3 (Bom) = Para além das instrugdes de aplicagao e de cotagdo, bem como de procedimentos e orientagdes para anélise e interpretagao, o manual é

de facil utilizagdo e inclui informagao estruturada e explicita relativa a: fundamentos teéricos e objectivos do instrumento; populagédo a que se destina; descrigdo
dos materiais do teste ou prova; ﬁabilidade/preciséo e validade; dados normativos ou de referéncia normativa; bibliografia relevante sobre o instrumento.

2. Instrumentos de avaliagdo em suporte digital

2.1 Software

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Pontuagdo 3 (Bom) = Software robusto (face a falhas do utilizador ou problemas de ligagéo a rede), de qualidade (com evidéncia de conformidade técnica e
funcional), intuitivo e de facil utilizagao. Estimulos e design adequados a natureza do instrumento.

2.2 Instrugdes de administragcao

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 3 (Bom) = Instrugdes uniformes e objectivas, claras, precisas e adequadas & populagdo-alvo e/ou adaptadas a grupos especificos. Inclusdo de itens
de exemplo e de treino, se aplicavel.

2.3 Registo das respostas

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Pontuagdo 3 (Bom) = O procedimento de registo é adequado & natureza da tarefa e o mais simples possivel para minimizar erros. A informag&o sobre o modo
de registo, por parte de quem aplica ou de quem responde é simples, clara e intuitiva.

2.4 Seguranga contra acessos nao autorizados

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 3 (Bom) = Software dispde de sistema de protecgdo do teste (itens e/ ou respostas) mediante utilizagao de chave de acesso, password, codificagao,
etc.
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2.5 Manual técnico

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 3 (Bom) = Para além das instrugdes de administragao e de cotagdo, bem como de procedimentos e orientagdes para anélise e interpretagao, o manual
¢ de facil utilizagdo e inclui informagao estruturada e explicita relativa a: fundamentos teéricos e objectivos do instrumento; populagdo a que se destina; descrigdo
dos materiais do teste ou prova; fiabilidade/precisao e validade; dados normativos ou de referéncia normativa; bibliografia relevante sobre o instrumento.

Avaliagdo global dos materiais e documentacgdo da prova ou teste psicoldgico

Integracdo e ponderacao em funcao das pontuacdes atribuidas as diversas alineas dos pontos 1 e/ou 2. Esta avaliagio deveréa ser
classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar em risco uma adequada utilizag&o do instrumento.

1 2 3
INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

B. FUNDAMENTAGAO TEORICA

1. Fundamentos teéricos

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Clareza e adequagéo dos fundamentos tedricos.

2. Constructo(s)/Conceito(s)

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Especificidade, clareza e articulag&do do(s) constructo(s)/conceito(s).

3. Revisao da literatura cientifica relativa a(s) area(s) de aplicagao

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Especificidade, actualidade e representatividade da literatura relativa a(s) area(s) de aplicagdo da prova/teste.
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4. Revisdo da literatura cientifica relativa a(s) area(s) de conte(do

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Especificidade, actualidade e representatividade da literatura relativa a(s) area(s) de conteudo e objectivos da prova/teste.

Avaliagdo global da fundamentagao teérica

Integragao e ponderacdo em fungao das pontuagdes atribuidas aos diversos pontos desta secgdo. Deve ser considerada toda a
informag&o disponibilizada, ndo s6 no manual dalo) prova/teste, como também em outras publicagdes referenciadas pelo autor/
editor.

Esta avaliagao devera ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar em risco uma adequada
utilizagdo do instrumento.

1* 2 3
INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

*No caso de avaliagdo “Insuficiente”, justificar:

C. ANALISE DOS ITENS

1. Redacgdo dos itens

0) 1 2 3

NAO APLICAVEL SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
3 (Bom) = Os itens estao formulados de modo claro e alinhados com as opgdes de resposta.

2. Dados relativos a analise dos itens

2.1 Dificuldade e variabilidade dos itens

0) 1 2 3
NAO APLICAVEL SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
3 (Bom) = Apresentada informagao detalhada e sustentada relativamente a dificuldade e variabilidade dos itens.
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2.2 Discriminagao dos itens

0) 1

NAO APLICAVEL SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE

Regra orientadora:
3 (Bom) = Apresentada informagao detalhada e sustentada relativamente a discriminagao dos itens.

2.3 Analise dos distratores

0 1

NAO APLICAVEL SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE

Regra orientadora:

3 (Bom) = Apresentada informagao detalhada e sustentada relativamente a anélise aos itens distratores.

2 3

SUFICIENTE BOM

2 3

SUFICIENTE BOM

Avaliagdo global da analise dos itens

Integragao e ponderagao em funcdo das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos desta secgéo.

Esta avaliagao devera ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar em risco uma adequada

utilizacdo do instrumento.

1* 2
INSUFICIENTE SUFICIENTE

*No caso de avaliagdo “Insuficiente”, justificar:

BOM
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D. FIABILIDADE/PRECISAO

A fiabilidade/precisdo esta ligada & capacidade de as pontuacdes no teste garantirem, com um determinado grau de confianca,
que os resultados estao libertos da variagdo do erro de medigdo. Corresponde a capacidade psicométrica de o instrumento de
medida conseguir reproduzir os mesmos resultados em aplicacdes diferidas no tempo ou entre formas paralelas/equivalentes em
condigdes iguais de aplicagdo e/ou a consisténcia do conjunto de itens avaliadores da mesma dimensdo numa prova, podendo
ser determinada de varias formas.

A analise da fiabilidade/precisdo devera tomar em considerag&o:

1. Contexto da aplicagdo e o tipo de decisdo envolvido: a utilizacdo de instrumentos para tomar decisdes sobre grupos de
pessoas (e.g., clima organizacional, factores psicossociais) e a sua utilizagao para fazer avaliagdes individuais (e.g., seleccdo de
pessoas, diagnostico clinico), devendo os requisitos de fiabilidade/precisdo serem mais exigentes para este ultimo.

2. Nivel de interpretagdo: se as escalas s&o interpretadas s6 por si ou agregadas a outras escalas para uma escala composta.
Neste ultimo caso, a fiabilidade/precisao da escala composita deve ser o foco principal de avaliagdo (e ndo as fiabilidades das
escalas componentes).

3. Natureza das dimensdes em avaliagdo: a avaliacdo de dimensdes do grupo de méaximo desempenho (e.g., inteligéncia,
funcdes cognitivas) obriga a requisitos de fiabilidade/precisdo mais exigentes que a avaliagao de instrumentos de resposta tipica
(e.g., personalidade).

1. Indicadores de fiabilidade/precisao | Assinalar todos os indicadores de fiabilidade/precisao apresentados na documentagao do instrumento

Consisténcia interna (avaliar o ponto 2)

Estabilidade temporal (avaliar o ponto 3)

Equivaléncia das formas paralelas (avaliar o ponto 4)

Fiabilidade/Precisdo baseada na TRI (avaliar o ponto 5)

Acordo entre avaliadores (avaliar o ponto 6)

Outro(s) procedimento(s)

*Indicar qual ou quais:

N3o sdo apresentados indicadores de fiabilidade/precisdo (avangar para a “Avaliag3o global da fiabilidade/
precisdo”)

Especificacdo da(s) amostra(s) utilizada(s) para analise desse(s) indicador(es) de fiabilidade/precisao
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Sintese da informagao apresentada sobre a fiabilidade/precisao | Assinalar todas as opgaes aplicaveis. Especificar se &
para cada escala e/ou subescala do instrumento

Um Gnico coeficiente de fiabilidade/precisao

Especificar a(s) escala(s) ou subescala(s), se aplicavel:

Diferentes tipos de coeficientes de fiabilidade/precisdo

Especificar a(s) escala(s) ou subescala(s), se aplicavel:

Coeficiente(s) de fiabilidade/precisdo para grupos especificos de pessoas

Especificar a(s) escala(s) ou subescala(s), se aplicavel:

Um Gnico erro-padrdo de medida

Especificar a(s) escala(s) ou subescala(s), se aplicavel:

Erro-padrao de medida para grupos especificos de pessoas

Especificar a(s) escala(s) ou subescala(s), se aplicavel:

Quantificagdo do erro de medida através da TRI

Especificar a(s) escala(s) ou subescala(s), se aplicavel:

Outras informagoes

Indicar qual:
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2. Consisténcia interna

0 uso de coeficientes de consisténcia interna é adequado para avaliar a fiabilidade/precisdo da generalidade dos instrumentos,
com excepgdo dos testes de velocidade, de escalas heterogéneas (também mencionadas como escalas empiricas ou de critérios-
chave (Cronbach, 1970), de indicadores de efeito (Nunnally & Bernstein, 1994) e de tragos emergentes (Schneider & Hough,
1995). O uso da consisténcia interna em escalas ipsativas pode enviesar a estimativa dos coeficientes de fiabilidade/precis&o.
As formas paralelas e o teste-reteste sdo métodos mais adequados para o estudo da fiabilidade/precisao desse tipo de escalas.

Os coeficientes de consisténcia interna calculados pela férmula do alfa de Cronbach ou da anélise factorial, por exemplo,
proporcionam uma melhor estimativa da fiabilidade/precisdo do que os coeficientes obtidos pela divisdo em metades corrigidos
com a formula de Spearman-Brown. Assim, o célculo da fiabilidade/precisdo com o uso da divisdo em metades sé é justificado
se, por qualquer motivo, a informag&o sobre as respostas a cada um dos itens nao estiver disponivel.

Adequagdo do método ao instrumento

Adequado

Nao adequado (avangar para o ponto 3)

2.1 Qualidade da(s) amostra(s)

2.1.1 Natureza da(s) amostra(s)

0 1 2
SEM INFORMAGCAO INADEQUADA(S) ADEQUADA(S)

2.1.2 Dimens3o da(s) amostra(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = N < 200
Pontuagdo 2 (Suficiente) = 200 < N < 400
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 400

Observagoes

¢ A dimensé&o da(s) amostra(s) deve ter em considerag&o o tipo de instrumento e a populagdo-alvo a qual o instrumento se destina. A dimensao de amostras de
grupos especificos terd em consideragdo a frequéncia ou a prevaléncia na populagao-alvo (e.g., grupos clinicos, faixas etarias, grupos minoritarios).

* A avaliagao deste parametro deve atender também ao nimero de estudos e de amostras utilizadas

(natureza e dimensao).
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2.2 Coeficiente(s) de consisténcia interna | Assinalar a(s) opgao/ges aplicavel/eis

Alfa de Cronbach ou KR-20

Guttman’'s Lambda-2

Omega (Analise Fatorial)

Theta (Anélise Fatorial)

Outro(s)

Indicar qual ou quais:

Sem informagao

2.2.1 Qualidade do(s) resultado(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora (tomando em consideragdo a categoria do instrumento):

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Provas de Maximo Desempenho: (r < 0,70); Provas de Resposta Tipica: (r < 0,60)

Pontuagao 2 (Suficiente) = Provas de M&ximo Desempenho: (0,70 < r < 0,85); Provas de Resposta Tipica: (0,60 < r < 0,80)
Pontuagdo 3 (Bom) = Provas de Maximo Desempenho: (r > 0,85); Provas de Resposta Tipica: (r > 0,80)

3. Estabilidade temporal

A fiabilidade/precisdo baseada em estudos de estabilidade temporal corresponde aos resultados da administracdo do mesmo
instrumento & mesma amostra, nas mesmas condi¢ces, com um determinado intervalo de tempo. O célculo da fiabilidade/
preciséo através de estudos de estabilidade temporal ndo é adequado para instrumentos de medida de variaveis tipo estado. Por
outro lado, o intervalo de tempo entre as aplicagdes pode influenciar a magnitude do coeficiente de correlagéo.

Adequagdo do método ao instrumento

Adequado

Nao adequado (avangar para o ponto 4)

3.1 Qualidade da(s) amostra(s)

3.1.1 Natureza da(s) amostra(s)

0] 1 2
SEM INFORMAGAO INADEQUADA(S) ADEQUADA(S)
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3.1.2 Dimensao da(s) amostra(s)

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 100
Pontuagado 2 (Suficiente) = 100 < N < 200
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 200

Observagodes

* A dimensao da(s) amostra(s) deve ter em consideragéo o tipo de instrumento e a populagdo-alvo a qual o instrumento se destina. A dimens&o de amostras de
grupos especificos ter4 em consideragao a frequéncia ou a prevaléncia na populagdo-alvo (e.g., grupos clinicos, faixas etérias, grupos minoritérios).

* A avaliagdo deste parémetro deve atender também ao nimero de estudos e de amostras utilizadas (natureza e dimensé&o).

3.2 Qualidade do(s) resultado(s)

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora (tomando em consideragao a categoria do instrumento):

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Provas de Maximo Desempenho: (r < 0,70); Provas de Resposta Tipica: (r < 0,60)

Pontuagao 2 (Suficiente) = Provas de Maximo Desempenho: (0,70 < r < 0,85); Provas de Resposta Tipica: (0,60 < r < 0,80)
Pontuagdo 3 (Bom) = Provas de Maximo Desempenho: (r > 0,85); Provas de Resposta Tipica: (r > 0,80)

4. Equivaléncia das formas paralelas

A estimativa da fiabilidade/precisdo com estudos baseados na equivaléncia das formas paralelas/alternadas de um teste
corresponde a administragdo das vérias formas do instrumento a uma mesma amostra, nas mesmas condigdes, com um
determinado intervalo de tempo. O intervalo de tempo entre aplicagdes deve tomar em consideragao a familiaridade dos avaliados
com as provas, o que pode influenciar a magnitude do coeficiente de correlagéo obtido.

Adequagdo do método ao instrumento

Adequado

Nao adequado (avangar para o ponto 5)

4.1 Qualidade da(s) amostra(s)

4.1.1 Natureza da(s) amostra(s)

0 1 2
SEM INFORMACAO INADEQUADA(S) ADEQUADA(S)
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4.1.2 Dimens3do da(s) amostra(s)

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 100
Pontuagado 2 (Suficiente) = 100 < N < 200
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 200

Observagodes

* A dimensao da(s) amostra(s) deve ter em consideragéo o tipo de instrumento e a populagdo-alvo a qual o instrumento se destina. A dimens&o de amostras de
grupos especificos ter4 em consideragao a frequéncia ou a prevaléncia na populagdo-alvo (e.g., grupos clinicos, faixas etérias, grupos minoritérios).

* A avaliagdo deste parémetro deve atender também ao nimero de estudos e de amostras utilizadas (natureza e dimensé&o).

4.2 Qualidade do(s) resultado(s)

0] 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

As duas formas do teste podem ser consideradas equivalentes se, para 0 mesmo grupo:
* 0s valores médios e as variancias forem idénticas;

e as correlagdes entre as formas forem elevadas:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = r < 0,70

Pontuag3o 2 (Suficiente) = 0,70 <r < 0,85

Pontuagdo 3 (Bom) =r > 0,85

5. Fiabilidade/Precisdao baseada na TRI

A avaliagao da fiabilidade/precisdo baseada na TRI, como, por exemplo, através da funcao de informaco, esta associada a precisao
da estimativa do nivel do trago individual. Na estimativa da fiabilidade/precisao pela TRI deve ser tomado em consideragao o tipo
de formato de resposta dos itens (e.g., dicotémicos, politémicos) e o modelo usado (1, 2 ou 3 parametros).

Adequagao do método ao instrumento

Adequado

Nao adequado (avangar para o ponto 6)

5.1 Qualidade da(s) amostra(s)

5.1.1 Natureza da(s) amostra(s)

0 1 2
SEM INFORMACAO INADEQUADA(S) ADEQUADA(S)
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5.1.2 Dimensdo da(s) amostra(s) | A dimensao da(s) amostra(s) depende do tipo/escala de resposta aos itens e do modelo utilizado

0] 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora tomando em consideragdo o nimero de parametros (Parshall, Davey, Spray, & Kalohn, 2002):
Pontuag3o 1 (Insuficiente) = 1PL: < 200; 2PL: < 400; 3PL: < 700

Pontuagado 2 (Suficiente) = 200 < 1PL < 300; 400 <2PL <600; 700 < 3PL < 1050

Pontuagdo 3 (Bom) = 1PL: > 300; 2PL: 2600; 3PL: 21050

Observagoes:

¢ O tamanho da amostra apresentado na regra orientadora aplica-se a modelos dicotémicos. Quando aplicados a modelos politémicos, os tamanhos de amostra
podem ser menores (EFPA, 2013; Evers et al., 2013).

¢ A dimensé&o da(s) amostra(s) deve ter em consideragao o tipo de instrumento e a populagdo-alvo a qual o instrumento se destina. A dimens&o de amostras de
grupos especificos terd em consideragéo a frequéncia ou a prevaléncia na populagéo-alvo (e.g., grupos clinicos, faixas etarias, grupos minoritarios).

e A avaliagao deste parémetro deve atender também ao nimero de estudos e de amostras utilizadas (natureza e dimens&o).

5.2 Coeficiente(s) baseados na TRI | Assinalar a(s) opgao/Ges aplicavel/eis

Rho

Fiabilidade/precisao das estimativas do Trago Latente

Fungdo de informagao

Outro(s) procedimento(s)

Indicar qual ou quais:

Sem informagao

5.2.1 Qualidade do(s) resultado(s)

0) 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Insuficiente) = r < 0,70; Func¢&o de informagao < 3,33

Pontuag3o 2 (Suficiente) = 0,70 < r < 0,85; 3,33 < Fung&o de informacao < 7,50
Pontuagdo 3 (Bom) = r > 0,85; Func¢&o de informagao > 7,50

Observagoes:

A regra orientadora para avaliagao dos valores da fungao de informagado do teste assume que esta é o somatério das fungdes de informagao dos itens (Lord,
1980), e baseia-se na assuncao de que a informagao é = 1/ EP2, e assumindo que r = 1 - EP2. Chama-se a atengao de que os valores do EP (Erro-Padr&o) e da
Informagao dependem do valor do trago latente e que cada teste tem um intervalo dentro qual o valor da informag&o é éptimo. A classificagdo ndo deve, a priori,
basear-se nesse valor 6ptimo, mas no valor da informagao relativo ao intervalo de pontuagdes que s&o de importancia critica. Se nao forem referidas essas
pontuagdes, a classificagdo deve ser baseada em o valor médio da informacgao (ver Reise & Havilund, 2005). Porque nao h& muita experiéncia com a utilizagdo
das linhas orientadoras apresentadas, aconselha-se precaugdo no seu uso (EFPA, 2013).
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6. Acordo entre avaliadores

O acordo entre avaliadores deve ser considerado para instrumentos que requeiram maior julgamento da parte do avaliador na
aplicagdo das regras de codificacéo e de cotagdo.

Adequagio do método ao instrumento

Adequado

Nao adequado (avangar para o ponto 6)

6.1 Qualidade da(s) amostra(s)

6.1.1 Natureza da(s) amostra(s)

0 1 2

SEM INFORMAGAO INADEQUADA(S) ADEQUADA(S)

6.1.2 Dimensdo da(s) amostra(s) | A dimensao da(s) amostra(s) depende do tipo/escala de resposta aos itens e do modelo utilizado

0] 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 50
Pontuagdo 2 (Suficiente) =50 N <100
Pontuagdo 3 (Bom) =N 100

Observagoes:

¢ A dimensao da(s) amostra(s) deve ter em considerag&o o tipo de instrumento e o nUmero de itens que o constituem e a populagdo-alvo a qual o instrumento
se destina, o constructo examinado, a literatura e a investigagdo representativa realizada com outras adaptagées do mesmo instrumento ou de instrumentos
congéneres.

6.2 Coeficiente(s) de acordo entre avaliadores | Assinalar a(s) opgao/ces aplicavel/eis

Percentagem de acordo

Coeficiente Kappa

Coeficiente de correlagao intraclasse (ICC)

Coeficiente baseado na Teoria da Generalizagao

Outro(s)

Indicar qual ou quais:

Sem informagao
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6.2.1 Qualidade do(s) resultado(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = coeficiente < 0,55
Pontuagao 2 (Suficiente) = 0, 55 < coeficiente < 0,75
Pontuagdo 3 (Bom) = coeficiente > 0,75

Avaliagdo global da fiabilidade/precisdo

Integragéo e ponderagdo em funcéo das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta secgao.

Esta avaliagao devera ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar em risco uma adequada
utilizagdo do instrumento.

1* 2 3
INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

*No caso de avaliagdo “Insuficiente”, justificar:

E. VALIDADE

Enquanto conceito, a validade traduz a grau ou extensdo em que os resultados obtidos num instrumento medem, efectivamente,
0 constructo que esse instrumento pretende avaliar. A validade de um instrumento remete, assim, para as interpretagées dos
dados disponiveis e dos resultados obtidos nesse instrumento. E a fiabilidade/precisao, abordada no capitulo anterior, constitui
um requisito da validade.

No processo de validagao, o que é validado s&o as inferéncias realizadas a partir dos resultados obtidos com o teste, e ndo o
teste propriamente dito. Tradicionalmente s&o considerados diferentes tipos de validade, os quais traduzem diferentes fontes de
evidéncias de validade. A importancia de uma ou outra evidéncia dependera da natureza do instrumento e da utilizagdo que se
pretenda fazer dele.

As evidéncias mais relevantes baseiam-se:
(i) no conteldo;

(ii) na relagdo com critérios externos (e.g., de natureza clinica, educacional) ou dados referentes a outros testes que avaliem o
mesmo constructo; em qualquer dos casos pode constituir-se como:

¢ indicador de validade concorrente (quando medidas do teste e do critério s&o obtidas no mesmo periodo temporal);

¢ indicador de validade preditiva (quando medidas do teste antecedem temporalmente as medidas do critério);

¢ indicador de validade pés-ditiva (quando medidas do teste sdo obtidas posteriormente as medidas do critério).

(iii) na relagdo entre constructos, que pode constituir-se como:

e indicador de validade convergente (baseada na relagéo do constructo em analise com medidas de constructos relacionados);
e indicador de validade discriminante (baseada na auséncia de relagado do constructo em anélise com medidas de constructos
independentes);

« indicador da estrutura/organizacio interna (e.g., avaliacdo da estrutura factorial do instrumento).
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1. Evidéncias de validade | Assinalar todas as evidéncias de validade apresentadas na documentagao relativa ao instrumento

Evidéncias baseadas no contetdo (avaliar o ponto 2)

Evidéncias baseadas na relacdo com critérios externos

Validade concorrente (avaliar o ponto 3.1)
Validade preditiva (avaliar o ponto 3.2)

Validade pos-ditiva (avaliar o ponto 3.3)

Evidéncias baseadas na relag3o entre constructos
Validade convergente (avaliar o ponto 4.1)

Validade discriminante (avaliar o ponto 4.2)

Parametros relativos a estrutura interna | avaliar o ponto 4.3.1, seguido do(s) pontos 4.3.2, 4.3.3 e/ou 4.3.4)

Intercorrelagdes (avaliar o ponto 4.3.2)
Analise fatorial (avaliar o ponto 4.3.3)

Aplicagdo da TRI (avaliar o ponto 4.3.4)

Parametros relativos a comparagéo de grupos
Diferengas entre grupos relevantes (avaliar o ponto 4.4.1)
Outro(s) tipo(s) de evidéncias

Indicar qual ou quais:

N3o sdo apresentadas evidéncias de validade (avangar para a “Avaliag3o global da validade”)
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2. Evidéncias baseadas no conte(do

A validade de conteldo caracteriza a extensao ou grau com que os itens de um instrumento avaliam uma amostra representativa
da totalidade do contetido do dominio, constructo, desempenho ou comportamento-alvo. Por exemplo, num teste de avaliagdo de
conhecimentos de aritmética, elaborado para o 3.2 ano de escolaridade, é importante que o teste inclua itens que avaliem todas
as operagdes de aritmética possiveis (adigéo, subtracgdo, multiplicagéo, divisdo).

2.1 Qualidade da representagao do conteido ou dominio

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = A evidéncia resultante de revis&o sistematica da literatura cientifica relativa ao constructo e/ou referéncia significativa relativa a
outros testes/instrumentos relevantes que avaliam o referido constructo & apresentada de forma lacunar e imprecisa.

Pontuagio 2 (Suficiente) = E apresentada evidéncia resultante de revisao sistematica da literatura cientifica relativa ao constructo e/ou referéncia significativa
relativa a outros testes/instrumentos relevantes que avaliam o referido constructo.

Pontuagio 3 (Bom) = E apresentada uma definicao precisa do dominio. Os itens/estimulos representam adequadamente todas as facetas do dominio avaliado. E
apresentada evidéncia da validade de contetdo relativa a vers3o final do teste [e.g., no caso de se tratar de um novo instrumento, e ndo de uma adaptagao, sao de
valorizar a evidéncia documentada de consulta formal/estruturada, através de um procedimento sistematizado, com recurso a peritos (se aplicavel], bem como a
evidéncia resultante de revisdo sistematica da literatura cientifica relativa ao constructo e/ou referéncia relativa a outros testes/instrumentos que avaliam o refe-
rido constructo. Quando se tratar de um novo instrumento, o recurso a peritos deve ser documentado considerando o grau de acordo relativamente a relevancia
de cada item, por exemplo, utilizando o ratio de validade de contetdo de Lawshe (1975), cujos valores minimos s&o:

- 7 ou menos peritos: 0,99

- 8 peritos: 0,75

- 9 peritos 0,78

- 10 peritos: 0,62

Observagoes:
* Aspecto especialmente importante nos testes referidos ao critério e, particularmente, nos testes de rendimento escolar/académico. Avaliag&o sobre a extensado/

qualidade da representagao do contetido ou do dominio, através dos itens/estimulos. A documentag@o apresentada inclui avaliacdes de peritos (se aplicavel) e
revisdo da literatura.

3. Evidéncias baseadas na relagdo com critérios externos

3.1 Qualidade da(s) amostra(s)

A validade concorrente é um tipo de validade relativa a critérios externos. Analisa o grau de relagao entre os resultados no/a
teste/prova e critérios externos (i.e., medida ou critério conhecidos do mesmo constructo ou de constructos similares, que
sdo considerados aceitaveis). O intervalo temporal entre a administracdo do/a teste/prova e a medida deste critério externo &
reduzido.

3.1.1 Qualidade da(s) amostra(s)

a. Namero e natureza da(s) amostra(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Amostra(s) ndo relevante(s) para a medida do constructo na populagdo-alvo
Pontuagado 2 (Suficiente) = Uma amostra relevante para a medida do constructo na populagao-alvo
Pontuagdo 3 (Bom) = Duas ou mais amostras relevantes para a medida do constructo na populagao-alvo

Observagoes:
* O nimero e a natureza da(s) amostra(s) devem atender aos grupos especificos aos quais o instrumento se destina.
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b. Dimensao da(s) amostra(s)

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 75 Pontuagao
2 (Suficiente) =75 N < 150 Pontuagao

3 (Bom) =N 150

Observagées:

* A dimensao da(s) amostra(s) deve ter em consideragao o tipo de instrumento e o nUmero de itens que o constituem, a populagdo-alvo a qual o instrumento se
destina, o constructo examinado, a literatura e a investigagao representativa realizada com outras adaptagées do mesmo instrumento ou de instrumentos
congéneres.

3.1.2 Qualidade dos critérios externos

0) 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Insuficiente) = O(s) critério(s) externo(s) utilizado(s) para a avaliagao da validade concorrente n&o é/sdo representativo(s) do constructo.
Pontuagado 2 (Suficiente) = Adequada selecgao do(s) critério(s) externo(s) utilizado(s) para a avaliagdo da validade concorrente e as suas propriedades psico-
métricas sao, pelo menos, satisfatérias.

Pontuagdo 3 (Bom) = Critério(s) externo(s) (e.g., clinicos, comportamentais, de desempenho e/ou instrumentos representativos das dimensdes e com boas
propriedades psicométricas, etc.) objectivo(s) e bem estabelecido(s) (na literatura teérica e/ou empiricamente).

3.1.3 Qualidade dos resultados

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3do 1 (Insuficiente) = r < 0,55
Pontuag3do 2 (Suficiente) = 0,55 <r < 0,65
Pontuagdo 3 (Bom) =r > 0,65

3.2 Validade preditiva

A validade preditiva constitui uma outra evidéncia de validade relativa a critérios externos. Indica o grau em que os resultados
no o/a teste/prova pode predizer um desempenho ou comportamento futuros. E obtida a partir do exame da correlac&o entre o/a
teste/prova e um critério externo reconhecido.
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3.2.1 Qualidade da(s) amostra(s)

a. Nimero e natureza da(s) amostra(s)

0) 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Amostra(s) n&o relevante(s) da populagado-alvo.

Pontuagado 2 (Suficiente) = Uma amostra relevante da populagao-alvo.

Pontuagdo 3 (Bom) = Duas ou mais amostras relevantes para a medida do constructo na populagao-alvo.

Observagoes:

¢ O nUmero e a natureza da(s) amostra(s) devem atender aos grupos especificos aos quais o instrumento se destina, a literatura e a investigagao representativa
realizada com outras adaptagdes do mesmo instrumento ou de instrumentos congéneres.

b. Dimensao da(s) amostra(s)

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Insuficiente) = N < 50
Pontuagdo 2 (Suficiente) = 50 < N < 100
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 100

Observagoes:

* A dimenséo da(s) amostra(s) deve ter em considerag&o o tipo de instrumento e o nimero de itens que o constituem, a populag&o-alvo a qual o instrumento
se destina, o constructo examinado, a literatura e a investigagdo representativa realizada com outras adaptagdes do mesmo instrumento ou de instrumentos
congéneres.

3.2.2 Qualidade dos critérios externos

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Insuficiente) = O(s) critério(s) externo(s) utilizado(s) para a avaliag&o da validade preditiva nao é/s&o representativo(s) do constructo.
Pontuagao 2 (Suficiente) = Adequada selecgédo do(s) critério(s) externo(s) utilizado(s) para a avaliagdo da validade preditiva e as suas propriedades psicomé-
tricas sédo, pelo menos, satisfatorias.

Pontuagdo 3 (Bom) = Critério(s) externo(s) objectivo(s) e bem estabelecido(s) (na literatura e/ou empiricamente); intervalos temporais entre a administragdo do
instrumento e o(s) critério(s) externo(s) (i.e., preditor(es)) considerados adequados a natureza do instrumento.
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3.2.3 Qualidade dos resultados

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = r < 0,20
Pontuagao 2 (Suficiente) = 0,20 < r < 0,45
Pontuagao 3 (Bom) =r > 0,45

Observagoes:

¢ Os valores a considerar deverao ser diretos, sem recurso a transformagao da distribuicdo de resultados para correcgao da restricdo da amostra.

e Estes valores devem ser analisados considerando o contexto de utilizagdo do instrumento, o intervalo de tempo entre a avaliagdo do(s) preditor(es) e o(s) cri-
tério(s) e a dimens&o da(s) amostra(s). Por exemplo, enquanto um coeficiente 0.3 pode ser considerado bom para um contexto de selecgao, em contexto escolar
esse valor, ou mesmo um superior, pode ser mais facilmente obtido, e por isso ndo ter o mesmo significado.

3.3 Validade pos-ditiva

Os estudos de validade pés-ditiva s&o raros, abrangendo, sobretudo, estudos nas areas educativa, forense e organizacional. A
validade pos-ditiva constitui uma outra evidéncia de validade relativa a critérios externos. Relaciona resultados no/a teste/prova
com evidéncias prévias existentes, relativas a ocorréncias demonstrativas do mesmo constructo ou tipo de comportamento. Por
exemplo: relagdo entre resultado em instrumento de medida da tendéncia de risco de acidentes e dados ou registos do mesmo
tipo existentes em arquivos meédicos.

3.3.1 Qualidade da(s) amostra(s)

a. Namero e natureza da(s) amostra(s)

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Amostra(s) n&o relevante(s) para a medida do constructo na populagdo-alvo
Pontuagao 2 (Suficiente) = Uma amostra relevante para a medida do constructo na populagdo-alvo
Pontuagao 3 (Bom) = Duas ou mais amostras relevantes para a medida do constructo na populagao-alvo

Observagoes:

¢ O nimero e a natureza da(s) amostra(s) devem atender aos grupos especificos aos quais o instrumento se destina, a literatura e a investigagdo representativa
realizada com outras adaptagdes do mesmo instrumento ou de instrumentos congéneres.

b. Dimensao da(s) amostra(s)

0) 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Insuficiente) = N < 50
Pontuag3do 2 (Suficiente) = 50 < N < 100
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 100

Observagoes:

¢ A dimensao da(s) amostra(s) deve ter em consideragao o tipo de instrumento e o nUmero de itens que o constituem, a populagao-alvo & qual o instrumento
se desting, o constructo examinado, a literatura e a investigagdo representativa realizada com outras adaptagdes do mesmo instrumento ou de instrumentos
congéneres.
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3.3.2 Qualidade dos critérios externos

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = O(s) critério(s) externo(s) utilizado(s) para avaliagio da validade pés-ditiva ndo é/sdo representativo(s) do constructo.
Pontuagao 2 (Suficiente) = Adequada selecgao dos critérios externos para a avaliagao da validade pos- ditiva e as suas propriedades psicométricas sao, pelo
menos, satisfatorias.

Pontuagdo 3 (Bom) = Critério(s) externo(s) objectivo(s) e bem estabelecido(s) (na literatura e/ou empiricamente); intervalos temporais entre a administragdo do
instrumento e o(s) critério(s) externo(s) (i.e., preditor(es)) considerados adequados a natureza do instrumento.

3.3.3 Qualidade dos resultados

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = r < 0,20
Pontuagdo 2 (Suficiente) = 0,20 < r < 0,45
Pontuagdo 3 (Bom) =r > 0,45

Observagoes:
* Os valores a considerar deverao ser directos, sem recurso a transformagao da distribuicao de resultados para correcgdo da restri¢do da amostra.

e Estes valores devem ser analisados considerando o contexto de utilizagdo do instrumento, o intervalo de tempo entre a avaliagdo do(s) preditor(es) e o(s)
critério(s) e a dimens&o da(s) amostra(s).

4. Evidéncias baseadas na relagdo entre constructos

4.1 Validade convergente

O teste ou instrumento que se pretende acreditar deve apresentar correlagbes elevadas com outros testes ou medidas que
avaliam conceitos relacionados.

4.1.1 Qualidade da(s) amostra(s)

a. Namero e natureza da(s) amostra(s)

0) 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM
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b. Dimensao da(s) amostra(s)

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Insuficiente) = N < 75
Pontuagdo 2 (Suficiente) =75 N <150
Pontuagdo 3 (Bom) =N 150

Observagoes:

* A dimensé&o da(s) amostra(s) deve ter em consideragéo o tipo de instrumento e o nimero de itens que o constituem, a populagdo-alvo a qual o instrumento
se destina, o constructo examinado, a literatura e a investigagdo representativa realizada com outras adaptagdes do mesmo instrumento ou de instrumentos
congéneres.

4.1.2 Qualidade das medidas utilizadas

0 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = O(s) teste(s) marcador(es) utilizado(s) para a avaliagio da validade convergente e as suas propriedades psicométricas nio é/nao
s&o representativo(s) do constructo.

Pontuagdo 2 (Suficiente) = Adequada selecg&do do(s) teste(s) marcador(es) utilizado(s) para a avaliagao da validade convergente e as suas propriedades psico-
métricas sdo, pelo menos, satisfatérias.

Pontuagdo 3 (Bom) = Critérios (e.g., clinicos, comportamentais, de desempenho e/ou instrumentos representativos das dimensdes e com boas propriedades
psicométricas, etc.) objectivos e bem estabelecidos (na literatura teérica e/ou empiricamente).

4.1.3 Qualidade dos resultados

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = r < 0,55
Pontuagado 2 (Suficiente) = 0,55 <r < 0,65
Pontuagdo 3 (Bom) =r > 0,65

4.2 Validade discriminante

O teste ou instrumento que se pretende acreditar deve apresentar correlagdes baixas com medidas que avaliam conceitos
nao relacionados ou ainda diferenciar grupos clinicos /especiais (e.g., um teste de inteligéncia deve distinguir claramente os
desempenhos do grupo normativo comparativamente a um grupo com perturbagdo do desenvolvimento intelectual).
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4.2.1 Qualidade da(s) amostra(s)

a. Namero e natureza da(s) amostra(s)

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

b. Dimensdo da(s) amostra(s)

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 75
Pontuagao 2 (Suficiente) = 75 < N < 150
Pontuagao 3 (Bom) = N > 150

Observagoes:

* A dimenséo da(s) amostra(s) deve ter em considerag&o o tipo de instrumento e o nimero de itens que o constituem, a populagdo-alvo a qual o instrumento
se destina, o constructo examinado, a literatura e a investigagdo representativa realizada com outras adaptagdées do mesmo instrumento ou de instrumentos
congéneres.

4.2.2 Qualidade das medidas utilizadas

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuac3o 1 (Insuficiente) = O(s) teste(s) seleccionado(s) para a avaliagio da validade discriminante &/s&o inadequado(s) ou as suas propriedades psicométri-
cas nao sdo satisfatorias.

Pontuag3do 2 (Suficiente) = Adequada selecgao do teste utilizado para a avaliagdo da validade discriminante e com propriedades psicométricas satisfatorias.
Pontuagdo 3 (Bom) = Adequada selec¢&o de dois ou mais testes utilizados para a avaliagao da validade

discriminante e com boas propriedades psicométricas.

4.2.3 Qualidade dos resultados

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = As correlagdes estimadas com amostras de dimens&o adequada sao estatisticamente significativas e o tamanho do efeito é médio
ou elevado (i.e., verificam-se correlagdes positivas elevadas com um outro instrumento que mede constructo(s) independente(s) do constructo(s) examinado(s)
pelo instrumento que est4 a ser acreditado).

Pontuagdo 2 (Suficiente) = As correlagdes estimadas com amostras de dimensao adequada, apesar de estatisticamente significativas, estdo associadas a um
baixo tamanho do efeito (i.e., verificam-se correlagdes reduzidas ou nulas com um outro instrumento que mede constructo(s) independente(s) do constructo(s)
examinado(s) pelo instrumento que est4 a ser acreditado).

Pontuagdo 3 (Bom) = As correlagdes estimadas com amostras de dimens&o adequada sao préximas de O e com um tamanho do efeito estatisticamente ndo
significativo (i.e., verificam-se correlagdes claramente reduzidas ou nulas com outros instrumentos que medem constructo(s) independente(s) do constructo(s)
examinado(s) pelo instrumento que est4 a ser acreditado).
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4.3 Parametros relativos a estrutura interna

Recolha de evidéncias de validade, baseada em pardmetros que analisam a estrutura interna do instrumento (i.e., intercorrelagoes,
analise factorial e aplicagao da TRD.

4.3.1 Qualidade da(s) amostra(s)

a. Nimero e natureza da(s) amostra(s)

0] 1 2 3

SEM INFORMAGCAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

b. Dimensao da(s) amostra(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = < 5 sujeitos por item
Pontuagao 2 (Suficiente) = 5 < sujeitos por item < 10
Pontuagao 3 (Bom) = > 10 sujeitos por item

Observagoes:
* Em instrumentos com um reduzido nimero de itens, a dimenséao da(s) amostra(s) deve ser superior a 100 sujeitos. Em qualquer caso deve ter-se em conside-

ragdo a populagéo-alvo a qual o instrumento se destina, o constructo examinado, a literatura e a investigagao representativa realizada com outras adaptagdes do
mesmo instrumento ou de instrumentos congéneres.

4.3.2 Intercorrelagoes

a. Qualidade dos resultados

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Observagoes:
* Valores de correlagao elevados e significativos entre dimensdes que, do ponto de vista teérico, estejam relacionadas entre si e correlagdes fracas entre dimen-
sdes n&o relacionadas.
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4.3.3 Analise fatorial

a. Metodologia e qualidade dos resultados

0o 1 2 3
SEM INFORMACAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = Os resultados ndo apoiam a estrutura do instrumento e/ou sao baseados num estudo isolado de andlise factorial que apresenta
limitagdes ao nivel dos procedimentos de anélise e/ou informagao diminuta ao nivel metodolégico ou da interpretac&o dos resultados.

Pontuagao 2 (Suficiente) = Os resultados apoiam a estrutura do instrumento, tanto no que se refere ao nimero de factores extraidos, como a sua interpretacéao,
a partir de estudos de anélise factorial exploratéria (AFE) ou analise factorial confirmatoria (AFC).

Pontuagdo 3 (Bom) = Os resultados apoiam a estrutura do instrumento, tanto no que se refere ao nimero de factores extraidos, como a sua interpretacao, a
partir de estudos de anélise factorial exploratoria (AFE) e anélise factorial confirmatéria (AFC), incluindo testes de invariancia estrutural.

Observagoes:

e Ter em consideragao a qualidade das decisdes ao aplicar a Anélise Factorial Exploratéria (AFE) e/ou Analise Factorial Confirmatoria (AFC), incluindo natureza e
dimensao das amostras e software empregue. No caso da AFE: métodos de rotagao, regras de decisao utilizadas na definicdo do nimero de factores (e.g., valores
de saturagao na defini¢do dos factores, percentagem da variancia explicada pelos factores). No caso da AFC: fundamentagao tedrica, especificagao e identificagdo
dos modelos testados e indices de ajustamento utilizados.

4.3.4 Aplicagao da TRI

a. Metodologia e qualidade dos resultados

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = Metodologia inadequada e/ou auséncia de informacg&o relativa ao contributo dos itens para uma estrutura interna adequada do
instrumento.

Pontuagao 2 (Suficiente) = Utilizagdo da metodologia apropriada e informagao que evidencie realizagao de estudos relativos ao enviesamento dos itens (Funcio-
namento Diferencial dos ltens - FDI) com um nimero limitado de grupos relevantes (e.g., grupos/variaveis sociodemogréaficas como idade e/ou sexo). Apresenta
informagé&o limitada sobre o contributo dos itens para uma estrutura interna adequada do instrumento.

Pontuagdo 3 (Bom) = Utilizagdo da metodologia apropriada e informagao relevante sobre diversos estudos acerca do enviesamento dos itens (FDI) realizados
com vérios grupos/variaveis relevantes (e.g., idade, sexo, lingua materna, grupos especiais relevantes, clinicos, educativos, outros). Identifica o contributo dos
itens para uma estrutura interna adequada do instrumento.

Observagoes:

* No Funcionamento Diferencial dos Itens (FDI) importa indicar modelos utilizados, considerando nimero e tipo de parametros relativos as pessoas, niUmero e tipo
de parametros relativos aos itens e a fungao matematica que relaciona parametros das pessoas e dos itens aos dados observados. Especificar anélises realizadas
relativas ao FDI. Assinalar nimero de itens do instrumento, natureza e dimensao das amostras e metodologia utilizada (Thomas, 2019).

4.4 Parametros relativos a comparagdo de grupos

Recolha de evidéncias de validade, baseada em parédmetros relativos a comparacéo de grupos (i.e., anélise das diferencas entre
grupos relevantes).
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4.4.1 Diferencas entre grupos relevantes

a. Qualidade dos resultados

0o 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Sao definidas hipdteses de validagao claras e adequadas, mas ndo sao observadas diferencas significativas no sentido esperado.
Pontuagao 2 (Suficiente) = Sao definidas hipdteses de validagao claras e adequadas e sdo observadas diferencas significativas no sentido esperado.
Pontuagao 3 (Bom) = S&o definidas hipoteses de validagédo claras e adequadas, s&o observadas diferencas significativas no sentido esperado e é prestada
atengao ao tamanho do efeito.

Observagodes:
* Podem ser grupos naturais - por exemplo, grupos sociodemograficos ou experimentais.

Avaliagdo global da validade

Integragao e ponderagao em fungao das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta seccéo. Esta avaliagdo devera
ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar:

1* 2 3
INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

No caso de avaliagdo “Insuficiente”, justificar:

F. NORMAS

Nesta secgdo sdo considerados dois pontos de avaliagdo distintos:

¢ Normas que constituem a base de uma interpretagdo normativa (i.e., deriva da comparagao da pontuagdo da pessoa avaliada
com a distribui¢do das pontuagdes observadas num grupo de referéncia);

¢ Normas que constituem a base de uma interpretag&o relativa a um critério ou dominio (neste caso, sdo requeridos pontos de
corte estabelecidos através de diferentes critérios, como a avaliagao de peritos ou dados provenientes de estudos empiricos, com
vista a uma tomada de decisao clinica, educacional ou outra).

Adequagdo do método ao instrumento

Aplicavel

N3o aplicavel (avangar para a secgdo G: “Sistema de Cotag3o e de Interpretagio”)
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1. Tipos de Normas | Assinalar todas as opgées que se aplicam

Dados normativos (avaliar o ponto 2)

Critério(s) ou dados de referéncia (avaliar o ponto 3)

Outro(s) referencial/ais de interpretagao

Indicar qual ou quais:

2. Dados normativos

2.1 Critérios de selecgdo da(s) amostra(s)

Aleatoria

Estratificada

Sistematica

Cluster

Faseada

Quotas

Bola de neve

Orientada

Outro(s) tipo(s) de amostragem

Indicar qual ou quais:

2.2 Qualidade da(s) amostra(s)

2.2.1 Nimero e natureza da(s) amostra(s)

0 1 2

SEM INFORMAGAO INADEQUADOS ADEQUADOS

Regra orientadora:
Pontuagdo 1 (Inadequados) = Amostra(s) inadequada(s) e/ou n3o representativa(s) da populagao-alvo.
Pontuagao 2 (Adequados) = Amostra(s) adequada(s) e representativa(s) da populagao-alvo.

Observagoes:
* O nimero e a natureza da(s) amostra(s) devem atender aos grupos especificos aos quais o instrumento se destina.
* Considerar a representatividade para o dominio de aplicagéo pretendido e a informagao relativa a diferengas entre grupos relevantes.
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2.2.2 Dimensao da(s) amostra(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 200 para a amostra global
Pontuagado 2 (Suficiente) = 200 < N < 400 para a amostra global
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 400 para a amostra global

Quando se trate de amostragem continua, a dimens&o da amostra pode ser inferior em cada subgrupo e o nimero de subgrupos deveréa ser representativo do
constructo avaliado.

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 50 em cada subgrupo.

Pontuagao 2 (Suficiente) = 50 < N < 100 em cada subgrupo.

Pontuagdo 3 (Bom) = N > 100 em cada subgrupo.

Observagoes:

¢ A dimensao da(s) amostra(s) deve ter em considerag&o o tipo de instrumento e a populagdo-alvo a qual o instrumento se destina. A dimens&o de amostras de
grupos especificos deve ter em consideragdo a frequéncia ou a prevaléncia na populagao-alvo (e.g., grupos clinicos, faixas etérias, grupos minoritarios).

* A avaliagdo da dimens&o da(s) amostra(s) deve ter em considerag&o publicagdes de referéncia sobre o

instrumento.

e Caso se trate da adaptagdo de um instrumento, sé deverao ser consideradas as normas internacionais se houver evidéncias de equivaléncia entre as duas
versdes do teste aplicado nas respectivas populagdes- alvo. Nesse caso, tais evidéncias devem ser sumariamente apresentadas e referenciadas.

2.3 Actualidade dos dados normativos

0 1 2

SEM INFORMAGAO INADEQUADOS ADEQUADOS

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Superior a 20 anos
Pontuag3o 2 (Suficiente) = Entre 10 e 20 anos
Pontuagdo 3 (Bom) = Inferior a 10 anos

Observagoes:

e Considerar a actualidade das normas, tendo em considerag&o o intervalo temporal entre a recolha da amostra e a publicagdo dos dados normativos de refe-
réncia.

2.4 Estatistica descritiva dos resultados obtidos pelos grupos normativos

0 1 2

SEM INFORMAGAO INADEQUADOS ADEQUADOS

Regra orientadora:

Pontuag3o 1 (Inadequada) = Informagao incompleta e/ou pouco pormenorizada sobre a estatistica descritiva dos resultados obtidos pelos grupos normativos.
Pontuagao 2 (Adequada) = Informagao completa e pormenorizada sobre a estatistica descritiva dos

resultados obtidos pelos grupos normativos.
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Avaliagdo global dos dados normativos

Integragéo e ponderagao em fungao das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta secgdo. Esta avaliagdo devera
ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar:

0] 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Integracao e ponderacdo em funcao das pontuagdes atribuidas as alineas do ponto 2.

3. Critério(s) e/ou dados de referéncia

3.1 Qualidade da(s) amostra(s)

3.1.1 Nimero e natureza da(s) amostra(s)

0 1 2
SEM INFORMAGAO INADEQUADOS ADEQUADOS

Regra orientadora:
Pontuagdo 1 (Inadequados) = Amostra(s) inadequada(s) e/ou nao representativa(s) do critério
Pontuagado 2 (Adequados) = Amostra(s) adequada(s) e representativa(s) do critério

3.1.2 Dimensao da(s) amostra(s)

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = N < 40
Pontuag3do 2 (Suficiente) = 40 < N < 80
Pontuagdo 3 (Bom) = N > 80

Observagoes:

¢ A dimenséao da(s) amostra(s) deve ter em consideragao o tipo de instrumento e a frequéncia ou a prevaléncia na populagdo-alvo a qual o instrumento se destina.
e A avaliacdo da dimensao da(s) amostra(s) deve ter em consideracao publicagdes de referéncia sobre o
instrumento.

3.2 Pontos de corte | Assinalar todos os critérios utilizados para a definigao dos pontos de corte

Acordo entre peritos (avaliar a alinea 3.2.1)

Critérios de natureza empirica (avaliar a alinea 3.2.2)
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3.2.1 Acordo entre peritos

a. Nimero de peritos e metodologia utilizada

0 1 2
SEM INFORMAGAO INADEQUADOS ADEQUADOS

Regra orientadora:
Pontuagdo 1 (Inadequados) < 3 peritos e/ou metodologia inadequada
Pontuagdo 2 (Adequados) > 3 peritos e metodologia adequada

Observagoes:

* A avaliagao deste ponto deve considerar a adequagéo da(s) metodologia(s) utilizada(s) na definicdo dos pontos de corte e as referéncias existentes na literatura
especializada.

b. Indicador(es) de acordo entre peritos | Assinalar todas as opgées aplicaveis

Coeficiente Kappa

Coeficiente de Correlagao Intraclasse (ICC)

Outro(s)

Indicar qual ou quais:

c. Grau de acordo entre peritos

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 1 (Insuficiente) = Kappa e/ou ICC < 0,60
Pontuagdo 2 (Suficiente) = 0,60 < Kappa e/ou ICC < 0,70
Pontuagdo 3 (Bom) = Kappa e/ou ICC > 0,70

Observagoes:

* N&o existem valores de referéncia inequivocos para os coeficientes Kappa ou Intraclasse. Ha, contudo, algum consenso quanto a inadequabilidade de valores
inferiores a 0,60.

3.2.2 Critérios de natureza empirica

a. Estudos realizados e indicadores utilizados

0 1 2
SEM INFORMAGAO INADEQUADOS ADEQUADOS

Observagoes:
* A avaliagdo deste ponto deve ter em consideragao a robustez dos estudos, o rigor das metodologias e a adequagao dos indicadores.
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3.2.3 Actualidade dos estudos

a. Estudos realizados e indicadores utilizados

0] 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagao 1 (Insuficiente) = Superior a 20 anos
Pontuag3o 2 (Suficiente) = Entre 10 e 20 anos
Pontuagdo 3 (Bom) = Inferior a 10 anos

Observagoes:
* Ter em consideragao o intervalo temporal entre a recolha da amostra e a publicagdo dos critérios e/ou dados de referéncia.

Avaliagdo global do(s) critério(s) e/ou dados de referéncia

Integragao e ponderagao em fungao das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta seccéo. Esta avaliacdo devera
ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar:

0] 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Integragao e ponderagdo em fungéo das pontuagdes atribuidas as alineas do ponto 3.

Avaliagao global das normas

Integracéo e ponderagdo em funcgédo das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta secgao.

Esta avaliagao devera ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar em risco uma adequada
utilizag&o do instrumento.

1* 2 3

INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

*No caso de avaliagdo “Insuficiente”, justificar:

CRITERIOS E LINHAS ORIENTADORAS — 22 VERSAO




G. SISTEMA DE COTACAO E DE INTERPRETACAO

1.1 Procedimentos de cotacao | Assinalar todas as opgdes que se aplicam

Procedimentos manuais de registo e/ou cotagio

Procedimentos manuais simples (apenas envolve rotinas administrativas)

Procedimentos manuais complexos (envolve formagao especifica)

Procedimentos automatizados de registo de respostas com base:

Na introdug3do das respostas, pelo avaliador

Nas folhas de resposta, com sistema proprio integrado (p.e., chave de cotagao integrada na prépria
folha)

Na leitura otica das folhas de resposta

Procedimentos automatizados de cotacdo e obtencdo de resultados, por recurso a:

Software da entidade que comercializa o instrumento

Servigo prestado pela empresa que comercializa o instrumento (folhas de resposta enviadas a
empresa)folha)

Outro(s) procedimentos

Indicar qual ou quais:

1.2 Instrugdes de cotagdo | Aplica-se apenas a instrumentos que nao recorrem a software de cotagdo

0 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 3 (Bom) = Instrugdes de cotagdo explicitas, claras e pormenorizadas, garantindo uniformizacao e objectividade. No caso dos instrumentos que en-
volvem cotago ou codificacao, a partir da analise qualitativa das respostas, indicagdo de critérios e procedimentos explicitos de anélise e de posterior cotagao/
codificagdo. A pontuagdo 3 exige a existéncia de exemplos de critérios de anélise e exemplos de resposta para cada nivel, tipo ou categoria de
cotagao/codificagao.
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Avaliagao global do sistema de cotagao

Integragao e ponderagao em fungao das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta secgdo. Esta avaliagdo devera
ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar:

0] 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Integragao e ponderacdo em funcg&o das pontuagdes atribuidas as alineas do ponto 1.

2. Resultados finais | Este ponto refere-se aos resultados que sdo objecto de interpretago

2.1 Tipo(s) de resultados | Assinalar todas as opgdes que se aplicam

Apenas resultados brutos

Resultados transformados:

Com base em tabelas de normas (resultados normalizados)

Transformagao linear (resultados ndo normalizados)folha)

Resultados expressos em percentis

Resultados padronizados:

T (M =50; DP =10)

Ql ou equivalente (M = 100; DP = 15)

ZM=0;DP=1)

Outro tipo de distribuigao

Indicar qual ou quais:

Resultados expressos em outra escala de medida:

Indicar qual ou quais:

Resultados ndo quantitativos:

Indicar as categorias em que os dados qualitativos sdo apresentados e a secgdo do manual em que as mesmas sao explicitadas:
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Avaliagao global dos resultados finais

Integragao e ponderagao em fungao das pontuagdes atribuidas nos diversos pontos e alineas desta secgdo. Esta avaliagdo devera
ser classificada como insuficiente, sempre que uma das alineas avaliadas colocar:

0] 1 2 3

SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Tipo de resultados e de distribuicdo adequados a natureza e objectivos do instrumento.

3. Sistema de interpretagao

3.1 Interpretagao referenciada a norma

Aplicavel aos instrumentos em que a interpretacao (referenciada a norma) decorre da comparacéo dos resultados do desempenho
da pessoa avaliada com a distribuicao de resultados no grupo de referéncia correspondente, ou seja, instrumentos concebidos
para serem utilizados com recurso a normas.

Aplicabilidade ao instrumento

Aplicavel

Nao aplicavel (avangar para a alinea 3.2)

Assinalar a opgao que melhor descreve o tipo de interpretagédo

Interpretagdo de tipo descritivo e de baixa complexidade (i.e., indica o nivel de desempenho ou de
competéncia ou de trago/estado tendo por referéncia as normas)

Interpretagdo de média complexidade (i.e., descreve e relaciona diferentes dimensdes analisadas tendo
por referéncia as normas)

Interpretagdo de elevada complexidade (i.e., descreve padrées ou perfis de resultados, e analisa os
efeitos das interacgdes entre dimensdes avaliadas)

3.2 Interpretagao referenciada a um critério

Aplicavel aos instrumentos em que a interpretagao (referenciada a um critério ou dominio) tem por referéncia pontos de corte que
indicam a probabilidade de (in)existéncia de determinadas caracteristicas ou condig&o (e.g., competéncias, sintomas, diagndstico
clinico), i.e., instrumentos concebidos para serem utilizados sem recurso a normas. Os pontos de corte podem ser estabelecidos
a partir de dados empiricos ou por consenso de especialistas.

Aplicabilidade ao instrumento

Aplicavel

Nao aplicavel (avangar para a alinea 3.3)
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Assinalar a opgao que melhor descreve o tipo de interpretagao

Interpretagdo de tipo descritivo/avaliativo e de baixo nivel inferencial (i.e., interpretagdo baseada em
dados empiricos obtidos a partir do instrumento ou a ele associados)

Interpretagdo de média complexidade (i.e., interpretagdao baseada em procedimentos analiticos
relacionados com o constructo e os fundamentos teérico do instrumento que envolve um moderado
nivel inferencial)

Interpretagdo de elevada complexidade (i.e., interpretagdo que exige procedimentos analiticos
relacionados com o constructo e os fundamentos teéricos do instrumento e a articulagdo com outros
conceitos e teorias psicolégicas/psicopatolégicas, envolvendo um elevado nivel inferencial.

3.3 Outro(s) tipo(s) de interpretagao

Indicar qual ou quais:

3.4 Orientagdes para interpretagao

0o 1 2 3
SEM INFORMAGCAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:

Pontuagdo 3 (Bom) = Orientagdes gerais claras, objectivas e explicitas que permitam uma anélise e interpretacao de resultados consistente e uniforme (i.e., sem
significativa variabilidade quando seguidas por diferentes avaliadores).

S&o também identificados:

a) procedimentos de controlo da qualidade de resposta (e.g., invariabilidade, omissao ou duplicagéo de resposta);

b) critérios ou condigdes que limitem a analise e a interpretacao global dos resultados (e.g., nUmero maximo de omissdes de resposta ou nimero minimo de
respostas aceitaveis para interpretacao do protocolo; comportamentos

que denunciem incompreens&o ou reduzido empenhamento nas tarefas sob avaliagao).

Avaliacao global do sistema de interpretagao

0o 1 2 3
SEM INFORMAGAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Integragéo e ponderagdo em fung&o das pontuagdes atribuidas as diversas alineas do ponto 3

4. Relatérios gerados automaticamente

Consideram-se nesta categoria os documentos gerados automaticamente por software especifico, em que sdo apresentados
resultados associados a uma descri¢do das dimensoées avaliadas e da posigao relativa da pessoa avaliada face a uma dada norma
ou critério. Nesse sentido, este ponto apenas é avaliado caso o instrumento disponha desta opg&o.

Aplicabilidade ao instrumento

Aplicavel

Nao aplicavel (avangar para a Avaliagdo do sistema de cotagdo e de interpretagao)
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4.1 Tipo de relatério | Assinalar as opcdes que se aplicam

Relatério n3o-técnico (dirigido a pessoa avaliada)

Procedimentos manuais complexos (envolve formagao especifica)

Relatério nao-técnico (dirigido a Terceiros)

4.2 Suscetibilidade de modificagdo | Assinalar a opgao que se aplica

Nao permite modificagdes

Permite modificagdes limitadas (e.g., dados biograficos)

Permite amplas modificagdes (i.e., € um documento editavel)

4.3 Nivel de complexidade

BAIXO MEDIO ELEVADO

Regra orientadora:
Baixa complexidade: descreve as dimensdes avaliadas e os resultados ao nivel das medidas finais, parciais e/ou globais;

Média complexidade: descreve e relaciona algumas das dimensoes avaliadas;
Elevada complexidade: descreve padroes e configuragdes ou perfis de resultados, e analisa os efeitos das interacgdes entre as dimensdes avaliadas.

Avaliag3do global dos relatorios gerados automaticamente

0o 1 2 3
SEM INFORMAGCAO INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

Regra orientadora:
Atender a adequagao do tipo de relatério ao destinatério, a clareza da linguagem, das andlises, das interpretagdes e das conclusdes, bem como a qualidade dos

fundamentos e consisténcia dos conteldos e a sua potencial utilidade.
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Avaliagdo global do sistema de cotagao e de interpretagao

1* 2 3

INSUFICIENTE SUFICIENTE BOM

*No caso de avaliagao “Insuficiente”, justificar:

(VOLTAR AO INDICE )

CRITERIOS E LINHAS ORIENTADORAS — 22 VERSAO




lll. PARECER FINAL

. = %

Sim Nao
preencher também o
campo comentarios

O instrumento de avaliagdo cumpre, globalmente, com os requisitos técnico-
cientificos para a sua utilizagdo no ambito da pratica da Avaliagdo Psicolégica?

* Um instrumento cuja apreciagao global é a de que ndo cumpre com os requisitos técnico-cientificos
para a sua utilizagdo no ambito da pratica da Avaliagdo Psicoldgica apenas podera ser utilizado para
efeitos de investigagao, tendo em vista a sua melhoria.

Comentarios

Uma apreciagao global negativa tera de ser fundamentada com a indicagao dos requisitos minimos ndo cumpridos, através da apresentagdo de resumo das
classificagdes/observagdes que possam guiar as melhorias a desenvolver.

Sugestdes adicionais sdo aconselhaveis sempre que se considere que ha uma margem de melhoria substancial do instrumento ou das condigdes da sua
utilizagao.

(VOLTAR AO INDICE )
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